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Linjasto 2028:
Palauteanalyysi jatkosuunnittelun
tueksi

Linjasto 2028 on Tampereen kaupunkiseudun joukkoliikenteen kehittdmishanke, jonka
tavoitteena on rakentaa selkea, toimiva ja kestava joukkoliikenneverkko tulevaisuuden
tarpeisiin.

Linjasto 2028 -luonnoksesta kerattiin palautetta 1.-15.9.2026 sahkoisen palautekyselyn seka
karttapohjaisen palautepalvelun kautta. Tama raportti kokoaa yhteen palautteiden keskeiset
havainnot ja tunnistaa ne linjat, alueet ja teemat, jotka nousivat palautteissa merkittdvimmin
esiin.

Raportti perustuu yhteensa 4 249 palautteeseen ja kommenttiin, jotka on koottu kahdesta eri
palauteaineistosta. Raportin tarkoituksena on tukea Linjasto 2028 -suunnitelman jatkovalmistelua ja
paatoksentekoa tarjoamalla mahdollisimman selkea kuva palautteiden sisallosta, muutosten
vaikutuksista seka palautteissa esiin nousseista kehitysehdotuksista.

Kaikki palautteet on luettu ja arvoitu asiantuntijoiden tekemassa tarkastelussa. Laajan
palauteaineiston analysoinnissa, havaintojen jasentdmisessa ja raportin kokoamisessa on lisaksi
hyddynnetty tekoalya (Copilot).

Suunnitteluhankkeen verkkosivut: https://www.nysse.fi/linjasto-2028.html
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1. Tarkastelumenetelmat ja aineistot

Tama raportti perustuu kahden erillisen palauteaineiston yhteistarkasteluun:

e Palautekysely (Nysse.fi), joka sisalsi 2250 palautetta.
e Karttapohjaisen palautepalvelun aineisto (Remix), joka sisalsi 1999 karttakommenttia.

Molemmissa kanavissa keréattiin ainoastaan vapaamuotoista sanallista palautetta, joten aineistoa
tarkasteltiin ensisijaisesti laadullisin menetelmin. Raportissa ei esitetd palautteita kaavioina tai
pylvasdiagrammeina, silld maaralliset tarkastelut eivat yksin kuvaa palautteiden sisaltoa, merkitysta
tai vaikutuksia.

Tarkastelun painopiste on palvelutasovaikutuksissa, eri kayttajaryhmiin kohdistuvissa vaikutuksissa
seka jatkosuunnittelun kannalta merkittavissa havainnoissa. Analyysissa tunnistettiin palautteissa
toistuvat teemat, linjakohtaiset maininnat ja kehitysehdotukset seka tarkasteltiin niiden
esiintymistiheyttd ja maantieteellista kohdentumista.

Analyysissa tunnistettiin myds mahdolliset duplikaatit ja kampanjamaisesti tuotetut
palautekokonaisuudet. Tama vahentaa yksittaisten teemojen ylikorostumisen riskia ja tukee
aineiston tasapuolista tarkastelua.

Tassa yhteydessa kampanjaluonteisella palautekokonaisuudella tarkoitetaan samansisaltdisen tai
lahes samansisaltoisen palautteen toistumista useissa palautteissa tai karttakohteissa. Aineiston
perusteella ei voida arvioida, missa maarin palautteet ovat yksittaisten henkildéiden tai useiden
palautteenantajien tuottamia, minka vuoksi niita kasiteltiin yhtena palautekokonaisuutena.

Raportin tulkinta ja rajaukset

Raportin tavoitteena ei ole arvioida muutosten tarkoituksenmukaisuutta tai tehda
liikennesuunnittelullisia paatoksia, vaan kuvata mahdollisimman objektiivisesti:

e mista aiheista palautetta annettiin
e kuinka laajoja eri palautekokonaisuudet olivat
e keihin muutokset erityisesti vaikuttavat

e millaisia ratkaisuehdotuksia palautteissa esitettiin.

2. Yhteenveto havainnoista

Palauteaineistoa tarkasteltiin ensisijaisesti laadullisesti. Analyysin tueksi palautteille tehtiin myos
suuntaa antava sentimenttierottelu, jonka tarkoituksena oli muodostaa yleiskuva siita, kuinka suuri
osa palautteista oli sdvyltdan myodnteisia, kielteisia tai neutraaleja seka tunnistaa suunnitelman
eniten kiitosta ja kritiikkia herattaneet kokonaisuudet.

Sentimenttiluokittelu tdydensi laadullista analyysia, mutta ei ollut palautteiden merkittavyyden
arvioinnin ensisijainen peruste.
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Suuntaa antava sentimenttiluokitus (4 249 palautetta ja kommenttia):

Positiivinen...................... 519 osumaa (12,2 %)
Neutraali tai epaselva....... 2943 osumaa (69,3 %)
Negatiivinen .................... 787 osumaa (18,5 %)

Neutraalien ja epaselvien palautteiden suuri osuus osoittaa, ettd kyse ei ollut pelkastaan
suunnitelman kannattamisesta tai vastustamisesta. Monet vastaajat toivat esiin
paikallistuntemukseen perustuvia havaintoja, tarkennuksia ja vaihtoehtoisia ratkaisuja, joiden
tarkoituksena oli tdydentaa suunnittelua. Taman vuoksi palautteiden arvioinnissa painotettiin ennen
kaikkea sisaltda, toistuvia teemoja seka palautteissa kuvattujen vaikutusten laajuutta eri alueisiin,
matkaryhmiin ja liikkumistarpeisiin.

Palautteissa korostuneet linjat ja alueet

Palaute kohdistui erityisesti linjoihin 4, 5, 10, 12, 14, 20, 26, 29, 30, 36, 40, 51 ja 80Y.
Voimakkaimmin palautetta kohdistui seuraaville alueille:

e Lamminpaa - Tohloppi

e HOytdmo — Paunu — Saaksjarvi

e Pirkkala

Lisaksi palautteissa korostuivat seuraavat alueet:
e Toivio-Sarankulma

e Jarvensivu - lidesranta—Vuohenoja
e  Kaukajarvi —Viiala - Lukonmaki

e Hallila—Veisu - Koivistonkyla

e |kuri—-Haukiluoma

e Ranta-Kaarila — Kaarila - Rahola

e Vuorentausta

Linjakohtaisia palautteita tarkastellaan luvussa 3 ja aluekohtaisia palautteita luvussa 5.

Palautteissa korostuneet kayttajaryhmat ja teemat

Palautteiden perusteella muutokset vaikuttavat erityisesti seuraaviin kayttajaryhmiin:
e Koululaiset ja opiskelijat

e TyOmatkalaiset
e |kaantyneet matkustajat

e Terveyspalveluja saannollisesti kayttavat asiakkaat.

Suurimmat huolenaiheet liittyivat seuraaviin teemoihin:
e Koulu- jaopiskelumatkat

e  Suorat keskustayhteydet
e Vaihdollisten matkaketjujen lisddntyminen
e Yhteydet terveyspalveluihin
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3. Linjakohtaiset palautekokonaisuudet

Linjakohtaisiin palautekokonaisuuksiin on koottu ne linjat, jotka nousivat palautteissa useimmin
esiin tai joiden suunniteltuihin muutoksiin liittyi toistuvia huolenaiheita. Tarkastelun tavoitteena oli
tunnistaa ne linjat, jotka muodostavat laajimpia jatkoselvitysta vaativia kokonaisuuksia.

Linjat on ryhmitelty kolmeen prioriteettiluokkaan palautteiden maaran, vaikutusten laajuuden seka
palautteissa toistuneiden teemojen perusteella. Luokitus ei ota kantaa siihen, ovatko muutokset
hyvia vai huonoja, vaan siihen, kuinka laajoja vaikutuksia palautteissa on tunnistettu ja kuinka
merkittdvina ne on palautteissa koettu.

e Prioriteetti 1: linjat 29, 4, 26 ja 40
e Prioriteetti 2: linjat 10, 14, 51, 36 ja 80Y

e Prioriteetti 3: linjat 12,30,20ja 5

Prioriteettiluokan 1 linjat

Linja 29

MUutosS.....cceeevviniiiieennnes Linja lakkautettu suunnitelmassa. Ei korvaavaa palvelua alueilla
Lamminp&a - Tohloppi - Tesoma

Palautteiden maara: ......... 317 kyselymainintaa, 54 karttakommenttia

Palautteen savy:............... Paaosin negatiivinen

Aluekohtaisuus: ............... Lamminp&a, Tohloppi, Tesoma

Keskeiset huolenaiheet:.... Koulumatkat, hautausmaa, Tesoman palvelut, TAYS-yhteydet

Ratkaisuehdotukset:......... Korvaava yhteys Tohlopinkadulle, linja 24 Lamminp&ahan,
hautausmaayhteys

Linja 4

Lentavanniemi - Lielahti - Tohloppi/Lamminpaa - Karajatérma - Tesoma - Kaarila -Epila -
Pispala - Amuri - Finlayson - Kyttila — Rautatieasema - Sorin aukio — Ratina - Viinikka — Nekala -
Jokipohja — Muotiala - Turtola - Viiala - Lukonmaki - Hervantakeskus - Lansi-Hervanta

MuutoS:....cceeeviiiiniinennnnns Useita reittimuutoksia lapi linjan, merkittavimmat paatteen siirto
Lentdvanniemeen, siirto pois lkurista, lidesrannasta ja Messukylasta.

Palautteiden maara: ......... 283 kyselymainintaa, 64 karttakommenttia
Palautteen savy:............... Paaosin negatiivinen
Aluekohtaisuus:............... Jarvensivu, lidesranta, lkuri, Messukyld, Lukonmaki

Keskeiset huolenaiheet:.... Hervanta-yhteydet, koulut, harrastusmatkat

Ratkaisuehdotukset:......... Vuohenojan ratikkapysakki, osittainen nykyreitti
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Linja 26
MuutoS:.....ceeeviniiiineennnes Linja on lakkautettu suunnitelmassa. Korvaavia palveluita mm. linja 51
Hoytamossa, uusi liityntalinja 24 Tesoma-Ranta-Kaarila-Hiedanranta.
Palautteiden maara: ......... 254 kyselymainintaa, 21 karttakommenttia
Palautteen savy:............... Paaosin negatiivinen
Aluekohtaisuus:................ Hoytamo, Paunu, Saaksjarvi, Kaarila, Ranta-Kaarila, Rahola

Keskeiset huolenaiheet:.... Keskusta, Hatanpaa, lukiot, tydmatkat, ikdantyneet, liikkumisrajoitteet,
korkeuserot, autottomat, terveyspalvelujen saavutettavuus (Tipotie ja
Hatanpaa), tydbmatkalaiset, paate Kaarilaan, korvaava keskustalinja,
koulumatkojen turvallisuus Rahola — Hyhky (vaistotilat)

Ratkaisuehdotukset:......... Suora keskustayhteys, 51 lisdpalveluna, reitin sailyttaminen nykyiselldan,

Linja 40

40A Pikonlinna / 40B Huutijarvi / 40C Kangasalan asema - 40 Kangasala - Suorama - Liuttu -
Hankkio — Messukyld - Aakkula - Vuohenoja - Jarvensivu - lidesranta - Sorin aukio — Koskipuisto
- Keskustori

MuutoS:....cceeevviniiieneennnnes Linjan reitti siirretty Tampereella Kalevanharjulta lidesrantaan.
Palautteiden maara: ......... 206 kyselymainintaa, 33 karttakommenttia

Palautteen savy:............... Paaosin negatiivinen

Aluekohtaisuus:............... Kangasala

Keskeiset huolenaiheet:.... Yliopisto, Tampere-talo, asema

Ratkaisuehdotukset:......... Nykyreitti tai osa vuoroista vanhalle reitille

Prioriteettiluokan 2 linjat

Linja 10

Kaukajérvi - Viiala - Turtola - Muotiala - Veisu - Nirva - Taatala - Hatanp&a - Sorin aukio -
Koskipuisto — Keskustori — Tuulensuu - Pyynikinrinne - Kaakinmaa - Pyynikki - Tahmela

MuutoS:....ccceeeviniiiineennnes Reitti siirretty Jokipohjasta ja Nekalasta Veisuun ja Hatanpaalle.
Palautteiden maara: ......... 164 kyselymainintaa, 62 karttakommenttia

Palautteen savy:............... Paaosin negatiivinen

Aluekohtaisuus:................ Kaukajarvi, Viiala

Keskeiset huolenaiheet:.... Keskusta- ja kouluyhteydet

Ratkaisuehdotukset:......... Suorempi yhteys keskustaan
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Linja 14

Turtola - Messukyla - Ristinarkku — Huikas — Uusikyld - Kissanmaa - Tays Keskussairaala -
Kaupin urheilupuisto - Potilashotelli - Tays Arvo

MuUutoS:....cceoevieiiiiineennnes Reittiosuus Sarkanniemi - Ratinanranta — Turtola lopetettu
Palautteiden maara: ......... 58 kyselymainintaa (sisaltaen epasuorat), 30 karttakommenttia
Palautteen savy:............... Paaosin negatiivinen

Aluekohtaisuus:............... Koivistonkyla, Veisu, Nekala

Keskeiset huolenaiheet:.... TAYS, Norssi, Messukylan koulut

Ratkaisuehdotukset:......... Jatko Koivistonkyldan/Nekalaan

Linja 51

Paunu - Hoytamo - Saaksjarvi — Karhumaéki — Uusi-Eurooppa - Vuoreksen koulu - Mayranmaki -
Etela-Hervanta - Hervannan kampus - Hervantakeskus — Opiskelija - Tredu Hervanta - Ita-
Hervanta - Rusko - Hirvikallio — Kaipanen — Annala - Hikivuori

MUutoS:....cceoeviiiiieneennnes Uusi poikittaislinja, joka korvaisi linjan 26 palvelun Hoytamossa.
Palautteiden maara: ......... 40 kyselymainintaa, 13 karttakommenttia

Palautteen savy:............... Paaosin positiivinen

Aluekohtaisuus:................ Annala, Hervanta, Saaksjarvi

Keskeiset huolenaiheet:.... Poikittaisyhteydet

Ratkaisuehdotukset:......... Jatko Ideaparkiin, tihedmpi vuorovali

Linja 36

Partola - Messukeskus — Rautaharkko - Taatala - Koivistonkyld — Korkinmaéki — Hallila - Pohjois-
Hervanta - Hervantakeskus - Hermia - Lintuhytti

MUutoS:....cceoeviniiiineennnes Linja siirretty pois Pirkkalasta, Harmalasta ja Lahdesjarvelta
Palautteiden maara: ......... 52 kyselymainintaa, 17 karttakommenttia

Palautteen savy:............... Jakautunut

Aluekohtaisuus:................ Hallila, TAKK, Partola

Keskeiset huolenaiheet:.... TAYS ja ty0matkat

Ratkaisuehdotukset:......... Paremmat vaihtoyhteydet

Linja 80Y

Kauraslampi- Moisio - Kirkon seutu - Pappilanniemi - Yl6jéarvi — Teivo - Lielahti — Santalahti -
Tikkutehdas - Savilinna - Pyynikintori - Keskustori
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MuutoS:....cceeeviiniiniieennnns Yolinjan reitti siirretty Vuorentaustasta suoremmalle reitille
Paasikiventielle ja Mikkolantielle.

Palautteiden maara: ......... 102 kyselymainintaa, 6 karttakommenttia
Palautteen savy:............... Paaosin negatiivinen poistolle
Aluekohtaisuus: ............... Vuorentausta

Keskeiset huolenaiheet:.... Yoliikenne ja turvallisuus

Ratkaisuehdotukset:......... Nykyreitin sailyttaminen

Prioriteettiluokan 3 linjat

Linja 12

Pirkkala - Niemenmaa - Solja - Turri/Kyosti - Turkkirata - Vaitti - Linnakallio - Viinikka - Linja-
autoasema

MuutoS:....cceeeviiniiiineennnes Linja siirretty pois Pirkkalassa Takamaalta ja Partolasta, Tampereella
messukeskukselta ja Hatanpaalta.

Palautteiden maara: ......... 64 kyselymainintaa, 25 karttakommenttia

Palautteen sévy:............... Jakautunut. Positiivinen palaute: Linnakallion tyopaikka-alueen
saavutettavuuden paraneminen, suorempi yhteys osalle
tyomatkakohteista

Aluekohtaisuus:................ Pirkkala, Sarankulma, Linnakallio, Ilmailunkatu (messukeskus)

Keskeiset huolenaiheet:.... Yhteyksien heikkeneminen Ilmailunkadulta ja Sarankulmasta keskustaan,
huoli pakollisista vaihdoista Partolassa, tydomatkayhteyksien toimivuus

Ratkaisuehdotukset:......... Yhteys lentoasemalle, yhteys messukeskukseen, Sarankulman
palvelutason vahvistaminen, Kurikan alueen palvelutason parantaminen

Linja 30

Turri - Kyosti - Solja - Niemenmaa - Suuppa - Rantaniitty — Haikka - Loukonlahti - Killo -
Nuoliala - Pakkalankulma - Partola

MuutoS:....cceeeviiiinieneennnns Linja katkaistu Partolaan ja muutettu liityntayhteydeksi ratikkaan.
Palautteiden maara: ......... 84 kyselymainintaa, 35 karttakommenttia
Palautteen sévy................ Paaosin negatiivinen. Yksittaisia myonteisia kommentteja

liityntaliikenteen toimivuudesta
Aluekohtaisuus:................ Pirkkala, Suuppa, Kurikka, Loukonlahti

Keskeiset huolenaiheet:.... Suoran keskustayhteyden poistuminen, vaihto Partolassa ratikkaan,
vuorovalin harveneminen, yhteydet ilta- ja ydaikaan

Ratkaisuehdotukset:......... suora yhteys keskustaan ainakin osalla vuoroista, tiheampi vuorovali,
myohempi liikenndintiaika
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Linja 20

Atala - Linnainmaa - Niihaman liityntapyséakointi — Alasjarvi — Tenniskeskus — Ruotula - Tays
Keskussairaala - Kaleva - Sammonaukio — Sorsapuisto - Tampere-talo - Yliopisto — Sorin aukio
- Koskipuisto - Keskustori - Tuulensuu (Aleksanterin kirkko/Metso) — Pyynikintori — Sarkanniemi
(Savilinna) - Santalahti - Hiedanranta - Lielahti —- Niemenranta - Lentdvanniemi

MuutoS:....cceeviiiiiiineennnes Yolinja jatkettu Tampereen keskustasta Atalaan.
Palautteiden maara: ......... 76 kyselymainintaa, 28 karttakommenttia
Palautteen sévy:............... Paaosin positiivinen: Atalan saavutettavuuden paraneminen, yhteydet

ilta- jayoliikenteessa
Aluekohtaisuus:................ Atala, Aitolahdentie, Linnainmaa
Keskeiset huolenaiheet:.... vuorovalin riittavyys, palvelutason sailyminen jatkossa

Ratkaisuehdotukset:......... lisda vuoroja, laajentaminen paivaliikenteeseen, jatko Sorilan suuntaan,
pysakkien tarkistaminen Atalan alueella

Linja 5

Lansi-Hervanta - Opiskelija - Hervantakeskus - Etela-Hervanta - Kotkansiipi - Mayranmaki -
Vuores - Virolainen - Aurinkorinne - Vastinginmaéaki — Lahdesjarvi — Peltolammi - Lakalaiva -
Taatala - Vihioja — Nekala -Viinikka - Sorin aukio — Koskipuisto — Keskustori

MuutoS:....cceeeviiiiiiinennnnns Linja siirretty Lempaalantielta Vihiojaan ja Nekalaan.
Palautteiden maara: ......... 115 kyselymainintaa, 30 karttakommenttia
Palautteen savy:............... Paaosin negatiivinen. Yksittaisia positiivisia kommentteja Nekalan

saavutettavuuden paranemisesta.
Aluekohtaisuus:................ Vuores, Mayranmaki, Nekala

Keskeiset huolenaiheet:.... Matka-ajan pidentyminen, Nekalan kautta kiertaminen, yhteyksien
hidastuminen keskustaan

Ratkaisuehdotukset:......... Linjan pitaminen nykyista suoraviivaisempana, linjan 35 vuorovalin
merkittava tihentdminen, nopeiden yhteyksien lisdaminen Vuoreksesta
keskustaan

4. Aluekohtaiset palautekokonaisuudet

Aluekohtaisiin palautekokonaisuuksiin on koottu ne alueet, joihin palautteet kohdistuivat
useimmin tai joissa nousi esiin toistuvia palvelutasoon liittyvia huolenaiheita.

Alueet on ryhmitelty sen mukaan, kuinka vahvasti ne korostuivat palauteaineistossa. Ryhmittely ei
kuvaa alueiden keskinaista tarkeytta, vaan niiden nakyvyytta palautteissa. Tarkastelussa huomioitiin
alueesta saatujen palautteiden maara, esiintyminen molemmissa palauteaineistoissa seka
palautteissa tunnistetut vaikutukset esimerkiksi koulumatkoihin, tydmatkoihin, terveyspalvelujen
saavutettavuuteen ja alueiden valisiin yhteyksiin.
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Voimakkaimmin palautteissa korostuneet alueet

Lamminpaa — Tohloppi

Keskeiset teemat.............. Linjan 29 poistuminen, Tohlopinkadun jaaminen ilman bussiyhteytta,
Lamminp&aan hautausmaa, Tesoman palvelut, koulumatkat Tesomalle,
yhteydet keskustaan ja TAYSiin

Yhteenveto:.........ccccuuneee. Palautetta tuli runsaasti seka palautekyselyssa etta kartta-aineistossa.

Hoytamo — Paunu — Saadksjarvi

Keskeiset teemat.............. Linja 26, yhteydet Tampereen keskustaan, Hatanpaan sairaala, lukiot,
tyomatkat, vastustus Hervannan kautta kiertavalle yhteydelle

Yhteenveto:.........ccccuuneee. Yksi koko aineiston vahvimmista ja yhtenaisimmista
palautekokonaisuuksista.

Kangasala — Tampere

Keskeiset teemat.:............. Linja 40, lidesrannan kautta kulkeva reitti, yliopisto, Tampere-talo, Nokia
Arena, rautatieasema, Kalevankankaan palvelut

Yhteenveto:.........ccccuuneee. Palautetta tuli laajasti eri puolilta Kangasalaa. Keskeinen teema oli
nykyisten keskustayhteyksien sailyminen.

Pirkkala — Partola — Toivio — Sarankulma

Keskeiset teemat.............. Suorat yhteydet keskustaan, ratikkavaihto Partolassa, liityntalinjojen
palvelutaso, Pereen yhteydet, lentoasema, tyopaikka-alueiden
saavutettavuus, linjojen 11, 12, 26 ja 31 muutokset, Toivion
kouluyhteydet, vaihtojen lisddntyminen seka Patamaenkadun,
Ilmailunkadun ja Nuutisarankadun yhteydet.

Yhteenveto:.........ccccuuneen. Palautteissa korostuivat suorien keskustayhteyksien sailyminen,
ratikkavaihtojen toimivuus seka Pereen ja Nuolialan yhteydet. Erityista
huolta herattivat Toivion ja Sarankulman yhteyksien heikkeneminen,
tyomatkayhteyksien toimivuus tyopaikka-alueille, kouluyhteydet seka
suorien yhteyksien korvautuminen vaihdollisilla matkoilla. Lisaksi
palautteissa nousivat esiin lentoaseman saavutettavuus ja
liityntaliikenteen palvelutaso.

Kartta-aineistossa alueelta tunnistettiin kampanjaluonteisesti painottunutta palautetta, joka
kasiteltiin yhtena palautekokonaisuutena.
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Muut palautteissa korostuneet alueet

Jarvensivu - lidesranta — Vuohenoja

Keskeiset teemat.............. linja 4, suora yhteys Hervantaan, Vuohenojan ratikkapysakki, tyématkat,
opiskelumatkat, harrastusmatkat

Yhteenveto:.........ccccuuneee. Palautteissa korostuivat huoli suorien Hervanta-yhteyksien sailymisesta
seka Vuohenojan alueen saavutettavuudesta. Vaikutuksia tunnistettiin
tyo-, opiskelu- ja harrastusmatkoihin, mutta palautteet jakautuivat
useisiin yksittaisiin teemoihin.

Ranta-Kaarila — Kaarila — Rahola

Keskeiset teemat ............. asiointiyhteydet keskustaan, Tipotielle ja muihin terveyspalveluihin,
vaihtojen lisdantyminen, liikkumisrajoitteet ja alueen korkeuserot,
kavelymatkojen pidentyminen

Yhteenveto..........cceeuueneen. Palautekokonaisuudessa korostui huoli linjan 26 muutoksista. Muutosten
arvioitiin heikentavan joukkoliikenteen saavutettavuutta.
Kehitysehdotuksissa toivottiin nykyisten yhteyksien sailyttamista tai
korvaamista vastaan palvelutason linjalla.

Kaukajarvi — Viiala — Lukonmaki

Keskeiset teemat.............. linjat 4, 10 ja 14, yhteydet Messukylan kouluun, keskustayhteydet, TAYS-
yhteydet, tydomatkat, koulupolut

Yhteenveto:.........ccccuueneee. Alueella esiintyi poikkeuksellisen paljon koulumatkoihin liittyvaa
palautetta.

Hallila — Veisu — Koivistonkyla

Keskeiset teemat.............. TAYS-yhteydet, Norssi, Nekala, linjat 14 ja 36, keskustayhteydet

Yhteenveto:.........ccccuuneen. Palautteet liittyivat erityisesti palveluihin ja koulumatkoihin.

Ikuri — Haukiluoma

Keskeiset teemat.:............. linja 4, suora keskustayhteys, ratikkavaihto Hiedanrannassa, koululaiset,
tyomatkalaiset

Yhteenveto:.........ccccuueneen. Palautteissa korostui, ettad yhteydet keskustaan heikkenevat.
Vuorentausta
Keskeiset teemat.:............. Linja 80Y, yoliikenne, turvallisuus, tydmatkat, kasvava asuinalue

a

Linjasto 2028 — Palauteanalyysi jatkosuunnittelun tueksi



RAPORTTI Sivu12/14

NYSSE

23.9.26

Yhteenveto:.........ccccuuneen. Palautteet olivat lahes yksimielisesti yolinjan sailyttdmisen puolesta.
Hyvin yhtendinen palautekokonaisuus.

5. Palautteissa esiintyneet kehitysehdotukset

Palautteissa nousi esiin useita kehitysehdotuksia, jotka koskivat yksittaisten reittien, pyséakkien tai
yhteyksien sailyttamista. Lisdksi aineistosta tunnistettiin laajempia palvelutasoon liittyvia
nakokulmia, kuten koulumatkojen huomioiminen omana suunnitteluperusteena, suorien Tays-
yhteyksien sailyttdminen seka vaihtoyhteyksien toimivuus.

Seuraavat teemat toistuivat useissa palautteissa ja eri alueilla, ja ne kuvaavat palautteenantajien
yleisimpia nakemyksia joukkoliikenneverkon kehittamismahdollisuuksista:

e Vuohenojan ratikkapysakin kayttoonotto

e Linjan 51 jatkaminen Ideaparkiin

e Suorat TAYS-yhteydet keskeisiltd asuinalueilta

e Pirkkala-Nokia poikittaisyhteyden palauttaminen
e Tohlopinkadun korvaava bussiyhteys

e Lentoasemayhteyden parantaminen

e Linja 35 vuorovalin tihentdminen

e Koulumatkojen tarkastelu erillisena palvelutasokriteerina

6. Positiiviset palautteet ja suunnitelman
vahvuudet

Myonteinen palaute kohdistui erityisesti uusiin yhteyksiin, matka-aikojen lyhenemiseen seka
alueisiin, joiden joukkoliikennepalvelun koettiin paranevan nykytilanteeseen verrattuna. Positiivisia
palautteita esitettiin seka yksittaisista linjaratkaisuista etta yleisemmin suunnittelun tavoitteista.

Uudet poikittaisyhteydet

Eniten myonteista palautetta saivat uudet poikittaisyhteydet, jotka mahdollistavat matkustamisen
kaupunginosien valilld ilman keskustan kautta kulkemista. Palautteissa nahtiin tarkeana erityisesti
tyo-, opiskelu- ja asiointimatkojen helpottuminen seka joukkoliikenteen kilpailukyvyn paraneminen
suhteessa henkildéautoon.

Keskeisia esimerkkeja olivat linjojen 51, 36 ja 37 uudistukset sekad Hervannan, Vuoreksen,
Lempaalan ja Pirkkalan véliset yhteydet.
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Paremmat yhteydet tyopaikka- ja
opiskelukeskittymiin

Palautteissa kiitettiin ratkaisuja, joiden arvioitiin helpottavan paasya tyopaikka-alueille,
oppilaitoksiin ja muihin merkittaviin kohteisiin. Erityisesti Linnakallion, Partolan, Hatanpaan ja
Hervannan suuntaiset yhteydet nahtiin hyodyllisina.

Palvelutason parantuminen

Myonteista palautetta annettiin myos vuorovalien tihentamisesta ja lilkkennointiaikojen
laajentamisesta. Palautteissa nahtiin tarkeana, etta joukkoliikenteen kaytto olisi mahdollista
nykyista joustavammin eri vuorokaudenaikoina.

Yoliikenteen laajentaminen sai runsaasti myonteisia kommentteja. Erityisesti Atalan suunnan
yoliikennetta pidettiin merkittavana palvelutason parannuksena.

Palautteissa korostuivat turvallisemmat kotiinpaluuyhteydet, joukkoliikenteen kayton
mahdollistuminen iltaisin seka alueiden tasapuolisempi palvelutaso.

Suunnittelun yleinen tavoitesuunta

Osa palautteista suhtautui myonteisesti koko suunnitelman perusajatukseen. Naissa palautteissa
nahtiin hyvana erityisesti:

e verkostomaisempi linjasto
e ratikan ja bussiliikenteen yhteensovittaminen
e poikittaisliikenteen vahvistaminen

e joukkoliikenneverkon kehittaminen tulevaa kasvua varten.

7. Johtopaatokset

Palauteaineistojen perusteella Linjasto 2028 -suunnitelman merkittavimmat jatkosuunnittelun
kysymykset liittyvat koulu- ja opiskelumatkoihin, terveyspalvelujen saavutettavuuteen,
tyomatkayhteyksiin seka suorien yhteyksien korvautumiseen vaihtoyhteyksilla.

Palautteet osoittavat, ettd muutosten vaikutuksia arvioidaan ensisijaisesti arjen valttdmattomien
matkojen nakokulmasta. Huolenaiheet kohdistuvat erityisesti kouluihin, oppilaitoksiin,
tyopaikkoihin, terveyspalveluihin ja muihin paivittaisiin asiointikohteisiin suuntautuviin yhteyksiin.

Jatkosuunnittelussa on perusteltua tarkastella erityisen huolellisesti niita linjoja ja alueita, joissa
palautteet muodostivat laajoja ja toistuvia kokonaisuuksia. Naissa palautteissa korostuivat samat
palvelutasoon liittyvat teemat riippumatta palautekanavasta.

Palautteissa esitettiin myos useita konkreettisia kehitysehdotuksia, joiden toistuvuus osoittaa niiden
olevan merkityksellisia palautteenantajien nakokulmasta. Ehdotukset tarjoavat hyodyllisia
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nakokulmia suunnitelman jatkovalmisteluun, vaikka raportti ei ota kantaa niiden
toteuttamiskelpoisuuteen tai tarkoituksenmukaisuuteen.

Kokonaisuutena palauteaineistot muodostavat laajan tietopohjan Linjasto 2028 -suunnitelman
jatkovalmistelulle ja tukevat vaikutusten arviointia ennen joulukuussa 2026 tehtavaa

paatoksentekoa.
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